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con todo, este o no relacionado”...

Donald Rumsfeld, Vicepresidente de EE.UU.

11 de septiembre de 2001.
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TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL PARA TRAK

El objetivo de este trabajo es conocer la aportacion al sistema penal internacional, la
creacion y actuacién del Tribunal Penal Internacional para Irak y saber; si fue un “Tribunal de

Consigna”.

El Derecho Penal internacional suscita interrogantes diversas, entre estas la politica y el
derecho, ambos de la superestructura edificada en la estructura econémica occidental. Estas,

se necesitan, se retroalimentan, coexisten, se corresponden por que no son autéonomas.

MARCO DE REFERENCIA

La Tercera Guerra Mundial inicio en los afios cincuenta del siglo pasado, Batallas
Muiltiples se han escenificado, unas armadas otras econdmicas, Ideolégicas, de petréleo,
religiosas y juridicas utilizando los instrumentos y mecanismos internacionales, el
enfrentamiento EE.UU, Rusia, La Guerra Fria, Vietnam, La consolidacién China, El
Armamentismo y las tensiones del Oriente Medio, la disolucion de la URSS y Yugoslavia,
Cuba y las dictaduras de América latina, la Unién de Alemania, recientemente la creacion de
la Comunidad Economica Europea, la Promulgacién del Neoliberalismo y los problemas
mundiales de la economia del mercado, entre otros. La Guerra de Irak fue un combate mas

de la codicia y voracidad por el petroleo.

La geopolitica en Oriente Medio tiene como protagonista a Inglaterra que no termina de
abandonar sus antiguas colonias y los EE.UU que no consolidan su hegemonia, monarquias
arabes con paises ricos y pueblos pobres ceden el petréleo al mercado dominado por el

Occidente y encabezado por EE.UU.

El Consejo de Seguridad de la ONU, en noviembre de 2002, emiti6 ultimatum internacional
contra Irak por no permitir la observancia forzosa internacional que supervisen y prueben que
fabrica y almacena armas de destrucciéon masiva tal como lo afirmaban los servicios de

inteligencia norteamericanos.

El 20 de marzo de 2003, sin autorizacion de la ONU, da inicio una guerra de agresion. La
fuerza aérea de la coalicion de paises inician la operacién “Tormenta del Desierto” con

“bombardeos masivos quirurgicos e inteligentes” contra blancos militares y civiles



destruyendo la infraestructura de produccién y servicios en las ciudades de Irak,
fundamentalmente su capital Bagdad. Sobre el territorio se ordena la invasién terrestre con
700 mil soldados, 550 mil de EE.UU, el resto de paises de la coalicién y Kurdos, derrocando
a Saddam Hussein e impuesto un gobierno de facto por el ejército invasor, terminando la

guerra el 1° de mayo de 2003, con un triunfo desastroso.

El 13 de Diciembre de 2003, el ejército de EE.UU. detiene a Saddam en un escondite a las
afueras de Tikrit, llevado a una prision militar del pais invasor que le otorga “status de
prisionero politico”. Los EE.UU cumplieron sus tres objetivos fundamentales, recuperar
una de sus fuentes de petréleo Kuwait, derrocar a Saddam Hussein, e imponer un nuevo
orden en Oriente Medio. Logro su mision y demostré con la intervencién que es la potencia
gendarme por encima de la ONU y del Derecho Internacional, con la diplomacia

maquiavélica.

EE.UU, para justificar la invasién y ocupacién de Irak, inveca; Resoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas; la legitima defensa preventiva; intervencion por razones
de humanidad o democratizadoras. Los efectos de la ocupacion territorial por el ejército
invasor a intensificado los conflictos sectarios de Kurdos, sunnies y shiies en Irak y en una
virtual guerra civil por el poder y la legitimidad de gobierno, con mezclas de guerra de

resistencia.

IRAK O IRAQ

El escenario de guerra; Irak, capital Bagdad, ubicado en el suroeste de Asia e irrigado por los
rios Tigris y Eufrates, parte de la antigua Persia que domin6 en siglos esta region. Desde el
2900 A.C la habitan pueblos originarios, los Sumerios, Asirios, Babilonios, Arabes,
Otomanos, Chemitas, Kurdos, Chiitas y Sunitas, todas etnias primigenias de la cultura
mesopotamica. Irak limita con Iran, Kuwait, Arabia Saudita, Jordania, Turquia, y Siria,
todos paises petroleros tiene superficie de 437,370 km2, poblacion de 27,400, idioma arabe,
religion predominante Islamismo (sumision total a la voluntad de Dios), con un alto

analfabetismo, un pueblo pobre y un pais rico por el petréleo.

SADDAM HUSSEIN
Nacié en 1937, en Tikrit ascendente de sunitas de origen humilde y familia campesina,

intento estudios militares en 1957. Se afilio al partido Baaz, nacionalista arabe.



1959. se refugia en Egipto, 1962 estudio derecho sin terminar en la Universidad del Cairo,
1963 el Baaz asume el poder y Saddam regresa a Irak con responsabilidades de
inteligencia e inicia ascensos en el gobierno del presidente Baku. En 1974, asume el poder
como Presidente de la Republica de Irak, del Partido Baaz y del Ejército, e inicia
persecucion y violencia politica contra opositores, kurdos, shites, 1980 y 1988 sostuvo guerra
con Iran con beneplacito y apoyo de los EE.UU y aliados. 1990 invade Kuwait, se incluye
como Estado patrocinador de terrorismo internacional y de aliado, de EE.UU pasa a ser
enemigo de Occidente al considerar George Bush Jr. que su presencia afecta los intereses

econdmicos petroleros de su pais.

MARCO TEORICO

En 2003, el gobierno militar impuesto a la poblacion civil de Irak organiza, la autoridad
provisional de la coalicion integrada por el ejército invasor, mismo que establece el Consejo
de Gobierno de Irak, formado por “notables” afines a los intereses norteamericanos, mismo
que es avalado por el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas otorgandole, “soberania”
hasta que un nuevo gobierno sea elegido. Los comicios se realizaron, sin embargo la

transferencia del poder no se consuma.

El Tribunal Especial de Irak fue establecido el 10 de diciembre de 2003 por la autoridad de
facto iraki, con la anuencia de la autoridad provisional de la coalicién de guerra, para juzgar a

Hussein, tal como se acordd en el encuentro de Estambul.

La causa penal del Juicio de Saddam Hussein fue por ordenar la muerte de 148 chiitas de
Dujail en 1982. Y conocido el proceso por cinco jueces, con identidades an6nimas excepto el
presidente del tribunal, el Kurdo Rauf Abdelrrahman. Durante la gestion del proceso
murieron once personas relacionadas con la causa entre ellos tres abogados defensores. El
cinco de noviembre de 2006 y tras 11 meses de juicio el dictador iraqui era condenado a la

horca por ordenar la muerte de 148 chiies de Dujail en 1982.

Cabe recordar que el Derecho Internacional en el instrumento de la Convenciéon de Roma,
solo prevé las sanciones de reclusion de treinta afios y perpetuidad, multa y decomiso, la
sentencia de muerte es cuestionable en la actual coyuntura internacional, moral y

politicamente, esta pena de orca no es mas que una manifestacion de acto de venganza.



Las leyes que rigen el juicio fueron establecidas por la Autoridad Provisional de la
Coalicion, maxima instancia civil de la ocupacion encabezada por Estados Unidos. El
gobierno militar de ocupacion convirtié la antigua sede del partido laico Baaz, que lidero
Saddam Hussein, en la sede judicial donde se desarroll6 el juicio. La Oficina de Enlace
sobre Crimenes del Régimen, dominada por Washington, fue el operador detras del

tribunal, asesorando y decidiendo los actos jurisdiccionales del proceso.

TRIBUNAL PENAL ESPECIAL PARA IRAK

El sistema de la justicia penal internacional se constituye sobre el principio de que la
jurisdiccion internacional puede y debe investigar, perseguir, juzgar y resolver sobre delitos
de alcance internacional cometidos en el territorio de cierto Estado o por nacionales de éste,
que pudieran estar sujetos, originalmente a la jurisdiccion de ese Estado con exclusion de

cualquier otra.

El Tribunal Internacional de Irak funcionalmente oper6 tedéricamente como de concepcion
hibrida, integrado por jueces internacionales y Nacionales, comparables con los tribunales

Ad Hoc por su naturaleza especial.

A saber, funcionalmente este conoci6 sobre derecho sustantivo, responsabilidad punitiva,
dicté pena y ejecuté sentencia y adjetivamente proceso con normas de caracter internacional
y nacionales aplicando, el derecho interno y el Estatuto de Roma. Este Tribunal Especial
de Irak, tienen su origen en conflicto armado del Golfo Pérsico, éste fue concertado por el
Consejo de Seguridad y el Gobierno de facto de Irak, sin la aprobacion de la ONU e

integrado exclusivamente con jueces iraquies, negandoles la concepcién hibrida.

El Tribunal Especial de Irak, funcionalmente ejercié atribuciones de competencias:
personal al juzgar al nacional iraqui Saddam Hussein. La competencia espacial sobre el
territorio y la temporal por los crimenes cometidos a partir del 17 de julio de 1968 hasta el 1°
de mayo de 2003, contemplando los de guerra contra Iran y la Invasion de Kuwait. La
material por los delitos de genocidio, crimenes de guerra, de lesa, humanidad (asesinato,
exterminio, esclavitud, deportacion de la poblacion, encarcelamiento, tortura, persecucion,
violacién, esclavitud sexual y desaparicién, traslado, prostitucién y embarazo forzado);

considerando ademas los delitos nacionales.



También tiene primacia como principio juridico y facultad para aplicar Pena de muerte,

cadena perpetua o por algunos afios y confiscacion de bienes.

ANALISIS

El Tribunal Penal Internacional para Irak, si bien es cierto que cumplié6 funcionalmente
como organo jurisdiccional pero esto es cuestionable ya que antes de la funcionalidad penal
esta la creacion de éstos, su legitimidad, legalidad , y autonomia como drgano jurisdiccional,
parte de un poder emanado de la soberania popular en un estado de derecho, democratico y

con una constitucion.

Se considera que el derecho penal se desenvuelven en varios ambitos funcionales y que todos
ellos tocan con su legitimidad y constitucionalidad: Como limite del poder punitivo, ésta se
encuentra vinculada a la realizacion de la dignidad del ser humano mediante el respeto de sus

derechos fundamentales.

De tal forma, la legitimidad del derecho penal se desarrolla entre los fines y las funciones,
sustentadas en los principios constitucionales y las normas rectoras de la legislacién penal,
legitiman dotandola de una minima racionalidad, la ausencia de éstas lo deslegitiman al
desnudar sus profundos niveles de arbitrariedad. S6lo con el poder de la fuerza como razoén de

Estado.

La dimensiéon funcional del derecho penal como castigo se remite el caracter retributivo de
la pena, pues se considera que en un Estado constitucional de derecho la retribucién no
constituye ni un fin ni una funcién de la pena. De alli se infiere que la retribucion es sélo la
afirmacion de que el derecho penal es un instrumento que puede ponerse al servicio de
la legitimacion del poder politico, por la sola razon de su ejercicio e independientemente de

las circunstancias en que se cumpla la ejecucion de la pena.

Sobre esa base se considera que la legitimidad del derecho penal se explica a partir de su
concepcion como limite del poder punitivo pero no por su eficacia simbdlica ni por su
realidad como castigo. En el caso del Tribunal Penal para Irak, si invocaremos el Estatuto de
Roma como referente aplicado de legalidad encontramos, disfuncionalidad con las normas
nacionales, extraordinarias impuestas en el juicio de Saddam Hussein sin consideracion por

los principios fundamentales :



En esta materia de Nullum crimen sine lege (articulo 22 ER) ; Nulla poena sine lege
(articulo 23 ER);Irretroactividad ratione personae (articulo 24 ER); Inmunidad (articulo 27
ER). Imprescriptibilidad (articulo 29 ER), de la protestad ejecutiva, lo cual implica la
conveniencia de ajustar las leyes nacionales a la norma internacional para evitar cuestiones a
proposito del régimen de subsidiariedad o complementariedad y con El Elemento de

intencionalidad entre otros.

CONCLUSIONES

Nadie duda que Saddam Hussein fuese culpable de crimenes de lesa humanidad cuando

asesinaron a 148 civiles en Dujail en 1982 y otros crimenes.

El Establecimiento de un Tribunal que juzgara crimenes en Irak tiene a primera vista un
aspecto positivo, pues se intenta alcanzar justicia. Lo que no es legitimo es la forma como
la justicia quiere realizarse al establecer un Tribunal Penal Especial en medio de una situacion
de conflicto, con autoridades no reconocidas democraticamente, que deben su poder a una
ocupacién no fundamentada siquiera por una razén humanitaria, sino por una sospecha que ya

ha sido descartada frente a la Comunidad Internacional.

El Tribunal en Irak, debié ser constituido con la participacion de la Comunidad Internacional
y en especial de las Naciones Unidas, por tanto tener el estatus de internacional y no simular

operando solo nacionalmente.

El Tribunal Penal Internacional para Irak, si bien es cierto que cumplié funcionalmente
como oOrgano jurisdiccional pero esto es cuestionable ya que antes de la funcionalidad penal
esta la creacion de éstos, su legitimidad, legalidad , y autonomia como drgano jurisdiccional,
parte de un poder emanado de la soberania popular en un estado de derecho y con una

constitucion.

No es legal, el contenido de las normas del Estatuto de este tribunal Especial, que no respetan
los estandares internacionales en materia de Derechos Humanos, no garantizan la

independencia de los operadores jurisdiccionales y el incumplimiento de un debido proceso.



El juicio objetivamente debié internacionalizarse y esperar que Irak volviese a la
normalidad democratica, al estado de derecho para que su gobierno soberano legitimara

Sus actos.

Paises de la coalicién, la opinion publica internacional, y multiples medios de
comunicacion, como también organizaciones no gubernamentales, internacionales como
Human Rights Watch y Amnistia Internacional, asumieron actitudes de critica sobre la
legalidad y legitimidad del Tribunal Penal de Irak. Manifestaron que s6lo hubo apariencia de

justicia.

La defensa del acusado no tuvo las garantias de accesibilidad a la justicia, aduciendo como
agravios: falta de legitimidad del tribunal, ilegalidad de creacion, incompetencia para juzgar a
un acusado con inmunidad, no tener acceso a las pruebas, no tener comunicacién con el
acusado, retroactividad de la ley, hostigamiento a los defensores, y homicidio consumado en

tres de ellos, un proceso injusto con violaciones a los derechos humanos.

Los saldos de posguerra en Irak son: la ocupacion de un ejército invasor, un gobierno
militar, privatizacién de la seguridad, mercadotecnia de la guerra, destruccién de la
infraestructura de servicios basicos de las ciudades, contaminacion humana por uranio,
ausencia de democracia, miles de muertes civiles y soldados y violacion permanente de
derechos humanos, entre otros, con silencios y complicidades de paises de la coalicion y del

Consejo de Seguridad de Naciones Unidas.

El Tribunal Penal Internacional para Irak es presumiblemente sospechoso de ser un

tribunal de consigna.

Lo ideal seria la intervencion permanente del Tribunal Penal Internacional como
organo jurisdiccional, legitimo, legal y de consenso por la comunidad internacional para
conocer en el futuro juicios penales y finiquitar la creacion de tribunales

exprofesamente creados para causas penales especiales.
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